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【摘 要】有限责任公司的股东是持有公司一定的资本份额并成为公司成员的民商法上的主体。股东资格认定

的法律原则包括保持公司法律关系稳定原则、兼顾公司内外各方利益原则、诚实信用原则、保护善意第三人利益原

则、股东资格工商登记与公示的外观主义原则。股东资格认定的具体标准包括主体适格、公司章程的记载与工商登

记、出资证明书与公司股东名册、股东权利实际享有与股东实际出资。在股东资格的认定过程中，不同的情况应有不

同的法律责任与救济方式。
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在公司法上，所谓“股东资格”又被称为股东身份或股

东地位，是投资人取得和行使股东权利、实现其投资利益、

承担相应的股东义务与责任的基础。长期以来，我国的公

司法律制度不够完善，理论上对股东资格认定问题研究不

够，司法实践中也存在较大的争议。因此，本文将结合实

践，对有限责任公司股东资格认定法律问题进行探讨。

一、股东对公司的价值与股东资格取得的法理

（一）股东对公司的价值论

在经济领域，行为主体的商事行为始终围绕着经济利

益。公司作为团体，由成员——股东组成，没有成员的团体

不可能具备成为独立权利主体的资格。①公司是兼具人合

性与资合性的组织，人合性最直接的体现就是股东。正是

若干股东进行投资，公司社团法人才可能成立。所以，在公

司法理论研究与司法实践中，最重要的主体就是公司股东。

但是，谁是公司股东？如何确认股东的地位？其显性特征

有哪些？学界众说纷纭。

（二）股东资格取得的法理分析

以有限责任公司为例。人们一般认为，有限责任公司

的股东就是向公司投入资金并依法享有权利、承担义务的

人。从此观点来看，股东资格的取得是因为先履行了股东

义务，然后才成为公司股东，享有权利并承担义务。我们对

该定义进行简化，就可以理解为：股东就是履行了股东义

务，并享有权利、承担义务的人。笔者认为这种观点不仅在

逻辑定义上犯了“循环定义”②的错误，而且在概念内涵上是

不准确的，在外延上是不周延的。这是因为取得公司股东

资格不仅仅只有向公司投资这一种方式，还应包括因继承、

赠与而获得等其他方式。

按股东资格的取得方式不同，我们可将股东分为三种：

一是参与公司设立的原始股东；二是公司成立后的继受股

东；三是公司成立后因公司增资而加入的股东。③虽然这三

种股东或取得公司资本份额的时间不同，或取得公司资本

份额的原因不同，但都有一个共同点——持有公司一定的

资本份额。所以，笔者将有限责任公司的股东定义为“持有

公司一定的资本份额，成为公司成员的民商法上的主体”④。

二、公司股东资格认定的法理学说

股东资格的依法取得是股东获得股权，依法行使对公

司的经营管理权和依法享有分红权与剩余财产分配权的前

提，是获得投资利益并承担相应的股东义务与责任的基础。

法学界普遍认为，取得股东资格需要具备股东按照公司章

程依法出资的实质条件，还应有公司章程、股东名册的记载

以及公司登记机关的登记⑤。

关于股东资格取得的实质要件与形式要件的划分标

①江平、赵旭东：《法人制度论》，中国政法大学出版社 1998年版，第 7页。

②下定义时，定义项间接包含了被定义项的逻辑错误叫做“循环定义”，其特点是定义项和被定义项在语义上的重复。

③我国当前的股东分类标准并不统一，只简单地将股东资格取得的方式分为原始取得与继受取得，并不能涵盖所有股东资格取得方

式。在此，笔者将以增资方式取得股东资格的股东从原始股东中单列出来，主要是为了强调增资股东的特殊性。他与原始股东取得公司

份额的时间不同，同时，他又不同于继受股东取得股东资格的方式。

④雷兴虎主编：《公司法新论》，中国法制出版社 2001年版，第 57 页。

⑤刘凯湘：《论股东权的性质与内容》，载《北京商学院学报》1998年第 4期，第 41-44页。
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准，法学界又有不同的主张。有的学者从证据本身的性质

是行为还是物的角度出发，认为只有出资义务的履行是实

质要件，其他均为形式要件。也有学者认为，签署公司章

程、股东名册记载、出资及工商登记机关的登记是实质要

件。其中，出资是基础条件，出资证明书或股票则是证明文

件（我们可以认为就是形式要件）。权利的实际享有只是享

有股东资格的客观结果，可以是享有股东资格的一种反映，

但不是取得股东资格的要件。笔者认为，由于我国《公司

法》没有明确的法律条文规定公司股东资格的认定标准，要

解决这个问题，首先要从公司及其股东存在的意义和目的、

立法所追求的目标和立法的价值等角度来确定股东资格认

定的原则以及具体要件。

三、股东资格认定的法律原则

（一）保持公司法律关系稳定原则

公司是股东存在的目的与意义，是股东资格享有的前

提条件。只有保护公司内部法律关系的相对稳定，才能保

证公司正常经营的持久稳定。所以，对公司进行规范从另

一方面来讲，其实也是为了通过法律来维护其稳定性。

（二）兼顾公司内外各方利益原则

公司股东资格的认定一般包括公司内部争议引起的股

东资格认定和公司外部争议引起的股东资格认定。公司内

部股东资格的认定通常发生挂名股东（即没有实际出资和

参与公司经营管理且没有参与公司股东分红的股东）和隐

名股东（即实际出资和参与公司经营管理且实际享有分红

权的股东）之间。这类纠纷一般属于公司内部法律关系，而

公司股东与公司以外的民事主体建立的法律关系属于公司

外部法律关系。遵守兼顾公司内外各方利益原则，不仅有

利于理清繁杂的法律关系，找出法律关系当事人，确定权利

的行使和义务的承担，而且有利于保护第三人的利益。

（三）诚实信用原则和保护善意第三人利益原则

公司对外开展经营活动必须遵守诚实信用原则和保护

善意第三人利益原则。这里的“善意”是指第三人不知也不

应当知道，非由其主观意思决定的情况。第三人出于恶意

所获得或期望获得的不正当利益不受善意取得的法律保

护。

（四）股东资格工商登记与公示的外观主义原则

要取得公司股东资格，就必须到工商部门依法办理备

案登记和公示手续，以使债权人和利益相关人对公司股东

有所了解，从而通过交易当事人的行为外观认定其行为的

法律效果。交易相对人可以通过公司外观特征获悉公司的

基本情况，判断交易风险。

四、股东资格认定的具体标准

（一）主体适格——股东资格的限制

主体适格和公司成立都是取得股东资格的前提条件。

同时，主体适格也是股东资格认定的条件之一。自然人和

法人在理论上均可以成为公司股东，但我国法律对股东作

出了一定的资格限制：（1）自然人作为股东应具备完全行为

能力且不被法律所禁限。法律限制无行为能力人和限制行

为能力人参与公司设立。此外，法律禁止公务员、检察官、

法官、军人等作为公司股东。（2）对于法人，我国禁止党政

机关、军队作为公司的发起人。（3）公司不得作为本公司的

股东。这主要是为了防止公司与股东的法律地位合二为

一，混淆公司与公司股东的法律关系。（4）公司章程约定不

得成为股东的人不得作为股东。

（二）公司章程的记载与工商登记

《公司登记条例》第 9 条规定，有限责任公司股东或者

股份有限公司发起人的姓名或者名称是公司登记事项之

一。全体股东签署并在工商部门备案登记的公司章程是确

定股东资格的主要依据①。

（三）出资证明书与公司股东名册

在公司成立后，股东可取得公司签发的出资证明书或

股票。股权是股东作为出资者按投入公司的资本额所享有

的股东权，具有财产权的性质。它是通过公司签发的出资

证明书或股票来体现的。公司往往将股东名册上记载的股

东作为分红、通知召开股东大会等活动的对象。股东名册

是一种公司运作中的记薄，是为了方便公司与股东之间相

互联系的记录册，有利于股东权的实现。

（四）股东权利实际享有与股东实际出资

股东资格取得应以“股份取得”而不是“出资取得”为标

准。这样规定有利于保证公司的资本金与其经营能力和偿

债能力相适应。同时，由于法律明确规定出资可以分期缴

付，这样就提高了资金的使用效率。

五、股东资格认定证明文件的法律效力

（一）股东资格认定的前提条件

出资人一旦存在法律禁止的情形，则当然不具备股东

资格。但为了保护交易中的善意第三人，明知没有资格而

故意以非法手段成为股东的行为主体必须承担相应的法律

责任，不可以无股东资格为由逃避责任。例如，在公司负债

且被依法否定公司人格独立，由股东承担责任的情况下，不

能主张自己属于法律限制成为股东的范围而不具有股东资

格，从而逃避对债权人的债务清偿等责任。这正符合民法

上“反恶意行为人意思”的原则。

（二）股东资格认定证明文件的效力位阶

在主体资格适格的前提下，如果公司章程、公司登记、

股东名册、出资证明书对公司股东的记载不一致，出现了借

名股东或隐名股东的情形，笔者认为：如果借名股东虽未出

资但实际参加了经营管理，则应认定为股东；如果借名股东

从未参加经营管理，而由实际出资人参与管理，则应认定实

际出资人为公司股东，但实际出资人股东资格的确认仅具

有内部意义，不具有对抗善意第三人的对外效力。对公司

内部而言，公司章程的记载具有确认股东资格的最高证据

①〝Their rights and liabilities are governed by the constitution of the company contained in the memorandum and articles of association.〞参
见 Dine Janet. Company Law. 4th edition. p3.
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效力。但对有限责任公司来说，公司章程并不对外公开，因

此不具备对外效力。在认定公司内部关系时，公司章程可

以起到证明作用，但不得对抗第三人。我们建议将工商登

记与公司章程结合起来使用，对内以公司章程为主，对外以

工商登记为主。这正如《公司法》第 33 条规定的“未经登记

或者变更登记的，不得对抗第三人”。

六、股东资格认定的法律救济

在股东资格的认定过程中只会出现两种结局，享有或

不享有股东资格，即包括以下三种情形：（1）符合主要的具

有决定性的要件，经过对其他要件的补足而享有股东资格；

（2）因不符合取得股东资格的要件且无法补足，从一开始就

未取得股东资格；（3）原先取得股东资格，但因某种原因丧

失股东资格。对不同的情况应有不同的法律责任与救济方

式。

（一）瑕疵股东资格补正救济与法律责任承担

在符合主要的具有决定性的要件时，对于还不满足的

要件，比如投资人依据自己的真实意思表示，在公司章程或

公司设立协议书上签名或盖章，并在公司章程上被记载为

股东，但是没有按约定履行出资义务，则应该继续履行，承

担违约责任和补正责任；如果未进行工商登记、公司没有签

发出资证明书、没有被载入公司股东名册等，则都应该进行

补正。当然，如果涉及善意第三人的利益，则应以保护善意

第三人的利益为主，强调公示主义和外观主义，不得对抗第

三人。

（二）股东资格无法补正救济与法律责任承担

在因不符合取得股东资格的要件且无法补足（这主要

是针对主体适格这一限制要件而言的），从一开始就未取得

股东资格的情况下，应对公司或其他依法履行公司设立约

定的投资人承担相应的违约赔偿责任。在原先取得股东资

格，但因某种原因丧失股东资格的情况下，可按原因不同分

为两种情况处理：（1）因为投资人的原因不符合要件要求，

如不依约定继续履行出资义务，不按公司章程规定正确行

使股东权利而出现公司章程规定的丧失公司股东资格的情

形，如果给公司成立或其他依法履行公司设立约定的投资

人造成损失，则应承担相应的违约赔偿责任；（2）如果非因

该投资人的原因，如工商登记机关的过失、登记错误而给该

投资人或公司成立等造成损失，则过错主体应承担相应的

侵权赔偿责任。

七、案例分析

本文将通过两个案例来说明股东资格的依法认定与司

法救济措施。

（一）案例一

某商贸公司在工商登记资料上显示的是 A 与 B 合资

开办的有限责任公司，其中 A 与 B 分别出资 30 万元和 20
万元，各占公司的 60％和 40%的股权。A 是 B 的女婿，法

定代表人是 A。经过几年的发展，公司的效益显著。后 A
与 B 女儿离婚，A 与 B 也发生矛盾。 2002 年 3 月，B 向法

院起诉商贸公司，诉称公司一直不让 B依法参与公司的经

营活动和享有股权，侵犯了股东的多项合法权利。

原告诉讼请求包括：（1）判令确认原告在该商贸公司享

有合法的股东资格和依法享有股权；（2）判令公司给付B应

得的股利；（3）判令被告承担本案的诉讼费。

A代理被告公司答辩称：B从未出资，也未参与公司经

营活动。其仅是借名股东，不享有分红权。实际上只有 A
一人投资和经营而获得公司利润。B 之所以起诉 A，是因

为 A和 B的女儿产生离婚纠纷，本案纯属 B家人为争得 A
财产而提起的恶意诉讼。

经法院调查：在公司成立时，A 本想与妻子的妹妹 C
共同出资，但C为国家公务员，不能作为公司的股东。C与

A 商量后，借用 C 的母亲 B 的名义出资，但 B 实际上不用

出资，公司的 50 万元注册资本全由 A 出资形成。

原告 B认为：工商验资证明 B出资 20 万，法律上已认

定 B 具有股东资格，也即具有股东自愿认购股份的证明。

即使 B没有实际出资，也未参与公司的经营活动，亦不影

响其在法律上的股东资格，因为股东的出资行为与股东资

格之间没有必然的逻辑对应关系，公司章程、验资证明和工

商登记资料才是确立股东资格的必要条件。公司法的标准

为“因认购股份而成为股东”而不是“因实际出资而成为股

东”，股东未出资、出资不足及假出资只会导致行为人承担

相应的违约责任和出资补足责任，而不能否定不具有股东

资格或不享有股权。

被告 A认为：如果没有出资可以成为股东，则必须“有

约定在先”或是基于继承、受赠。现已证实，50 万元全部是

A 的出资，B 没有出资，也没有参加经营和分红。公司章程

和申请成立公司的所有文件上都没有 B的亲笔签名，说明

B没有投资的本意，不具有作为股东的最基本的法定要件，

纯属挂名股东，当然不应具有股东资格和享有股权。

在开庭时，B 未能出示有关出资证明和 5 年以来的分

红情况，在公司的经营活动文件中也没有 B 的任何签名。

法院认为：B 既没有履行出资义务，又没有享受股东的权

利、履行股东的义务，应认定其不具有股东资格。法院判

决：驳回 B 的诉讼请求。

（二）案例二

武汉某科技开发有限责任公司由两个法人公司出资设

立。该科技开发公司研究开发出某项最新智能电表技术和

实验室样机，科委向科技开发公司颁发了科技成果奖项。

中科院武汉某研究所欲购买该智能电表技术，开发公司同

意以股权全部转让的形式将科技开发公司连同智能电表技

术一同转卖。研究所与开发公司的两个股东达成股权转让

协议，研究所以 60 万元购买了该科技开发公司的全部股

权，并由此获得该智能电表技术设备的全部技术资料和开

发公司的少量资产。研究所获得科技开发公司的智能电表

技术资料后，立刻全力投入该智能电表技术升级和电表批

量生产工艺的研究工作中，而一直没有去工商局办理科技

开发公司原股东与研究所之间的股权转让工商变更登记手

续。
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武汉某实业公司获悉研究所购买了科技开发公司的智

能电表技术后，提出愿意购买智能电表的全部技术。研究

所同意后，以转让开发公司全部股权的形式将开发公司连

同智能电表技术卖给该实业公司。随后，研究所与实业公

司达成股权转让协议，实业公司以 200 万元的价格购买开

发公司 100%的股权。开发公司将该智能电表技术设备的

全部技术资料交付给实业公司，并指导实业公司生产出第

一批合格的智能电表。实业公司为大规模生产智能电表，

率先占领国内智能电表销售市场，作好了前期准备。但是，

市场情况突变，国家电力行政主管部门下达了近几年内暂

不推广使用该类型智能电表的红头文件。这导致国内许多

准备购买智能电表的单位放弃了订货计划，该类型的智能

电表一时没有了国内购买市场。实业公司后悔购买了智能

电表生产技术，想退回技术，要回股权转让款。

这时，有人向实业公司建议：调查一下研究所购买的股

权后是否在工商部门办理了股权变更登记手续。如果研究

所购买股权后没有办理股权变更工商登记手续，则研究所

不是科技开发公司在法律上承认的股东，研究所与实业公

司签订的股权转让协议当然无效，且有合同诈骗之嫌。实

业公司可提起确认股权转让合同无效的民事诉讼，并同时

告知研究所，实业公司还将向公安机关报案，追究研究所和

有关专家的刑事责任。或许从事自然科学的专家们会惧怕

承担法律责任而退回 200 万元股权转让款。于是，实业公

司向法院提起确认股权转让合同无效的民事诉讼。

原告认为：从工商部门档案中得知，被告研究所不是科

技开发公司的股东，不持有股权，不具有签订股权转让协议

的主体资格，被告股权转让行为无效，故股权转让协议无

效。

被告答辩：研究所实际上已经成为科技开发公司的股

东，具有签订股权转让协议的主体资格。原告已经掌握了

智能电表的技术，实际上已经行使了股权，合同实质内容已

经履行，股权变更登记可以补办，故股权转让合同应为有

效。

理由一：研究所与开发公司全部股东签订了股权转让

合同，合同生效后也办理了公司内部股权转让手续，修改了

公司章程和股东名册中有关股东变更的记载。工商变更登

记只是股权转让的程序要件，只要股权转让行为不违反法

律禁止转让的规定，且在公司内部进行了登记，股权转让就

应该具有效力。工商登记不是股权转让的目的，而是向社

会公布股权变化的结果。所以，公司内部登记是股权转让

的生效要件，股权转让行为已发生法律效力。

理由二：股权的性质表现为股东拥有股利的分红权和

对公司管理者的选择权以及对公司重大问题的决策权。研

究所作为新股东行使了股权且为公司其他原有股东所认

可，说明受让股东已经享有了股权的实质权利，股权受让方

拥有并行使了股东的实质权利，应当认为股权转让生效。

理由三：股东转让出资后，办理股权变更登记手续的义

务主体为公司董事会。董事会成员并不都是股东，董事会

对内负责办理股东名册的变更记载，对外负责出具加盖公

章的申请变更股权的相关资料。到工商部门办理股权变更

登记手续不是股权转让双方的责任，而是公司的责任。不

能因公司没有及时办理工商股权变更登记手续，就否定研

究所购买股权的行为的效力。

理由四：只要公司可以依法补办工商股权变更登记手

续，就不应该认定股权转让的行为无效。显然，科技开发公

司完全可以补办原始股东转让股权给研究所的工商股权变

更登记手续，也完全能够补办研究所将股权转让给实业公

司的工商股权变更登记手续。研究所与实业公司股权转让

的结果不会受到阻碍，而且完全可以实现。为维持社会交

易的稳定性，不应当认定研究所的股权转让行为无效。

理由五：原告在与被告签订股权转让合同后，已经实际

享有和行使了股权，尤其是已经实际占有并完全掌握了智

能电表的全部设计思想、技术参数和生产工艺技术。因为

思想是无法返还的，若合同无效，恢复原状是不可能的。此

处显然无法适用合同无效的法律原则。况且被告申请的对

智能电表技术的无形财产价值的评估达到 120 万人民币，

即原告实际上已经占有了价值 120 万元的高科技无形资

产。故股权转让合同应有效。

法院认为，原告和被告陈述的理由都具有合理性，建议

调解。原被告最后达成民事调解协议，内容如下：

1.原告已经掌握的价值 120万元的智能电表高新技术

的无形资产无法返还，故原告可以继续使用该智能电表技

术，但须向被告支付一次性技术许可使用费 120万元，其技

术许可使用费从被告返还的 200 万元股权转让款中扣除，

被告只返还 80 万元股权转让款。

2.科技开发公司的股权仍属被告所有。科技开发公司

仍拥有该智能电表技术的所有权，可使用和继续开发该智

能电表技术和生产智能电表。

3.诉讼费原被告双方各承担一半。

几年后，国家有关部门在国内推广使用智能电表，研究

所将所持有的科技开发公司的全部股权和智能电表技术以

550 万元的价格转让出去。

综上，投资者让渡了投资财产所有权换取公司股东的

股权且获得股东资格，从而享有股东对公司投资形成的权

益。同样，股东如果不真实投资，则应对虚假投资的法律后

果承担相应的法律责任。股东资格的认定应该从投资者实

际投资的真实性和对公司实际行使股权的真实性两方面综

合判断，才具有合理性、合法性和真实性。
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